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Uudenmaan jatelautakunta § 24 27.10.2021

Kokouksen laillisuuden ja paatosvaltaisuuden toteaminen

Uudenmaan jatelautakunta 27.10.2021 § 24
Ehdotus:
Kokous todetaan laillisesti koollekutsutuksi ja paatdsvaltaiseksi.
Paatos:

Kokous todettiin laillisesti koollekutsutuksi ja paatosvaltaiseksi.
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Uudenmaan jatelautakunta § 25 27.10.2021
Poytakirjantarkastajien valinta
Uudenmaan jatelautakunta 27.10.2021 § 25

Ehdotus:

Jatelautakunta valitsee Ake Holmlundin ja Timo Janssonin poytékirjantar-
kastajiksi.

Paatos:

Jatelautakunta valitsi Ake Holmlundin ja Timo Janssonin péytakirjantarkas-
tajiksi.
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Uudenmaan jatelautakunta § 26 27.10.2021

Lausunto Helsingin hallinto-oikeudelle Pornaisten kunnanhallituksen valituksen johdosta
352/60.606/2021

Uudenmaan jatelautakunta 27.10.2021 § 26

Valmistelija: Jateasiainpaallikkd Christine Perjala ja vastaava jateasiaintar-
kastaja Pamela Ek, ujlk@uijlk.fi, puh. 020 690 145

Helsingin hallinto-oikeus pyytda Uudenmaan jatelautakunnalta lausuntoa
Pornaisten kunnanhallituksen hallinto-oikeudelle tekeman valituksen joh-
dosta (lite 1). Lausunto on toimitettava hallinto-oikeudelle viimeistaan
4.11.2021. Valitus koskee jatelautakunnan paatdsta 24.8.2021 § 13.

Uudenmaan jatelautakunta paatti 24.8.2021 § 13, etta sen toimialueella
siirrytddn kunnan vastuulla olevien jatevesilietteiden osalta nykyisesta so-
pimusperusteisesta / kiinteiston haltijan jarjestamasta jatteenkuljetuksesta
jatelain 36 §:n mukaiseen kunnan jarjestamaan jatteenkuljetukseen aikai-
sintaan 26.8.2024 ja viimeistadan 1.9.2026. Voimassaoleva sopimusperus-
teinen / kiinteistdn haltijan jarjestama jatteenkuljetus paattyy kunnan jar-
jestamaan kuljetukseen siirryttdessa. Paatds voidaan panna tdytant6on
muutoksenhausta huolimatta.

Valitus

Muutoksenhakija on vaatinut, ettd jatelautakunnan paatds 24.8.2021 § 13
kumotaan sen perusteella, ettd kokous ei ole ollut laillinen seka viitannut
muutoksenhakijan 6.5.2019 jatelautakunnalle antamaan lausuntoonsa.

Jatelautakunnan lausunto perusteluineen

Valituksen liitteena ollut Pornaisten kunnanhallituksen 6.5.2019 § 126 an-
tama lausunto on huomioitu jatelautakunnan paatdksenteossa 24.8.2021.

Kunnanhallitus on lausunnossaan esittanyt, ettd kunta kannattaa kiinteis-
tdnhaltijan jarjestaman jatteenkuljetusjarjestelman jatkamista, mikali jate-
lain 37 §:n vaatimukset tayttyvat. Jatelautakunta on 24.8.2021 tehnyt paa-
toksen laillisuusharkinnan perusteella. Jatelautakunta on todennut, etta ja-
telain 37 §:n edellytykset eivat tayty.

Uudenmaan jatelautakunta on kutsuttu koolle 24.8.2021 kokoukseen lau-
takunnalle vakiintuneeksi muodostuneella ja hyvaksytylld tavalla. Kokouk-
sen alussa, § 11, puheenjohtaja on todennut kokouksen laillisesti koolle
kutsutuksi ja paatdsvaltaiseksi.

Vakiintuneeksi ja lautakunnan hyvaksymaksi kaytanndksi muodostuneen
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tavan mukaan kokouskutsua ei lahetetd jasenelle, joka etukateen ilmoit-
taa, ettei esteen vuoksi voi osallistua kokoukseen. Niin on menetelty myds
tassa tapauksessa. Pornaisten kunnan edustaja, kuten muidenkin kuntien
edustajat, saivat 6.8.2021 tiedon 24.8.2021 pidettavasta kokouksesta seka
siita, ettd kokouksessa kasitelldan jatevesilietteen kuljetusjarjestelmaa (lii-
te 2).

Pornaisten kunnan edustaja ilmoitti 12.8., ettd han ei voi osallistua ko-
koukseen (liite 3). Samana paivana lahetimme tiedon tulevasta kokoukses-
ta ja siitd, etta kokouksessa kasitellaan jatevesilietteen kuljetusjarjestelma
varajasenelle (liite 4). Varajasen ilmoitti samana pdivana, ettd hankaan ei
voi osallistua kokoukseen (liite 5). Koska seka jdsen, ettd varajasen olivat
jo etukdteen saaneet tiedon kokouksesta seka siind kasiteltavista asioista,
emme vakiintuneen kdytannén mukaan lahettdneet erillistd kokouskutsua
heille. He olivat jo ilmoittaneet, etta eivat osallistu kokoukseen. Kokouksen
esityslista on ollut kaikkien luettavissa jatelautakunnan internetsivuilla
20.8. alkaen. Vakiintuneen kaytannén mukaan jatehuoltoviranomainen I|a-
hettaa esityslistan myds postitse jasenille, mikali he niin haluavat.

Taman lisdksi on vield todettava, etta kuljetusjarjestelmdasia oli kahteen
kertaan ennen 24.8.2021 kokousta paatetty jattaa poydalle. Asian kasitte-
lyssa 13.4.2021 jatelautakunta paatti jattaa asian poydalle siihen asti, etta
eduskunta on kasitellyt jatelakiuudistusta. Jatelakiuudistuksen kasittely
paattyi kesdkuussa ja uudistunut jatelaki astui voimaan 19.7.2021. Jate-
huoltoviranomainen lahetti 21.6.2021 kaikille jatelautakunnan jasenille tie-
don jatelain uudistuksen voimaan tulosta seka tiedon siita, etta jatevesi-
lietteen kuljetusjarjestelmaasia kasitellaén tulevassa elokuun kokouksessa
(liite 6).

Nain ollen kaikki jatelautakunnan jasenet ovat olleet tietoisia siita, etta asia
kasitelldan elokuun kokouksessa. Pornaisten edustaja jatelautakunnassa oli
lisaksi jatelautakunnan 13.4.2021 kokouksen pdytdkirjantarkastaja.

Muutoksenhakija kirjoittaa valituksessaan, etta olisi ollut kohtuullista siirtaa
ndin tarkedn asian kasittelyd mydhempdan ajankohtaan, koska on ollut
epaselvyytta siitd, ketka edustavat jasenkuntia kokouksessa, mutta ei ker-
ro kenelle se on ollut epaselvad. Lautakunnan kokoonpano on kasityksem-
me mukaan ollut selva aina siita lahtien kun se nimettiin 2018 ja lautakun-
ta sen jalkeen aloitti toimintansa 2019.

Edelld esitetyn perusteella asia oli kasiteltava jatelautakunnan 24.8.2021
kokouksessa eika jatelautakunnan jasenille ollut epaselvad, ettd he ovat
edustajina jatelautakunnassa.

Jatelautakunta huomauttaa, etta Pornaisten kunnan edustaja jatelautakun-
nassa on ollut mukana paattémassa (20.9.2021 § 219), etta Pornaisten
kunnanhallitus valittaa jatelautakunnan paatoksesta 24.8.2021 § 13. Jate-
lautakunta katsoo, etta Pornaisten kunnan edustaja jatelautakunnassa olisi
hallintolain 28 §:n 7) kohdan mukaan ollut esteellinen paattamaan valituk-



Poytikirja 4/2021 7

‘_ UUDENMAAN JATELAUTAKUNTA

| ’ NYLANDS AVFALLSNAMND

Liittee

sesta koskien jatelautakunnan kokouksen laillisuutta.

Edella esitetyn perusteella jatelautakunta katsoo, ettd valitus tulee perus-
teettomana hylata.

Ehdotus:

Jatelautakunta paattda antaa Helsingin hallinto-oikeudelle edelld esitetyn
lausuntonaan asiassa.

Pykala tarkastetaan heti kokouksessa.
Kasittely:

Karl Aberg esitti Ake Holmlundin kannattamana, ettd jatelautakunta paét-
taisi pyytaa Helsingin hallinto-oikeudelta lisdaikaa lausunnon antamiselle.

Adnestyksessa oli vastakkain esittelijan esitys ja Karl Abergin esitys. A&-
nestys suoritettiin nimenhuutodanestyksena.

Viisi jasentd (Ake Holmlund, Matti Kalvia, Mikael Karlsson, Karl Aberg,
Riitta Villanen) &anestivat Karl Abergin esityksen puolesta ja seitsemén
jasenta (Elin Andersson, Tuula Huuhtanen, Kristo Halme, Timo Jansson,
Sanna Kurki, Jaana Laine, Miika Lepokallio) danestivat sita vastaan.

Paatos:

Jatelautakunta paatti antaa Helsingin hallinto-oikeudelle edelld esitetyn
lausuntonaan asiassa.

Pykala tarkastettiin kokouksessa.

1 Liite_Bilaga 1 HAOnN lausuntopyynt® Pornaisten
kunnanhallitus.pdf
Liite_Bilaga 2 Ujlk sahkoposti jasenelle 6.8.2021.pdf
Liite_Bilaga 3 Jasenen sahkdpostit 12.8.2021.pdf
Liite_Bilaga 4 Ujlk sahkoposti varajasenelle 12.8.2021.pdf
Liite_Bilaga 5 Varajasenen sahkopostit 12 ja 13.8.2021.pdf
Liite_Bilaga 6 Ujlk sahkoposti kaikille 21.6.2021.pdf

0 Liite_Bilaga 20 Adnestysluettelo § 26.pdf

NOUh~,WN
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Uudenmaan jatelautakunta § 27 27.10.2021

Lausunto Helsingin hallinto-oikeudelle Askolan Lokapojat Oy:n ja Sonja Marjaana
Kantolan valituksen johdosta

356/60.606/2021

Uudenmaan jatelautakunta 27.10.2021 § 27

Valmistelija: Jateasiainpaallikkd Christine Perjala ja vastaava jateasiaintar-
kastaja Pamela Ek, ujlk@uijlk.fi, puh. 020 690 145

Helsingin hallinto-oikeus pyytdaé Uudenmaan jatelautakunnalta lausuntoa
Askolan Lokapojat Oy:n ja Sonja Marjaana Kantolan hallinto-oikeudelle te-
keman valituksen johdosta (liite 7, poislukien valituksen liitteina olevat lis-
tat, jotka tietosuoja-asetuksen perusteella sisaltavat tietoa, joka ei ole jul-
kista). Lausunto on toimitettava hallinto-oikeudelle viimeistaan 8.11.2021.
Valitus koskee jatelautakunnan paatosta 24.8.2021 § 13.

Uudenmaan jatelautakunta paatti 24.8.2021 § 13, etta sen toimialueella
siirrytdan kunnan vastuulla olevien jatevesilietteiden osalta nykyisesta so-
pimusperusteisesta / kiinteistdon haltijan jarjestamasta jatteenkuljetusjar-
jestelmasta jatelain 36 §:n mukaiseen kunnan jarjestdmaan jatteenkulje-
tukseen aikaisintaan 26.8.2024 ja viimeistdadn 1.9.2026. Voimassaoleva so-
pimusperusteinen / kiinteistdon haltijan jarjestama jatteenkuljetus paattyy
kunnan jarjestamaan kuljetukseen siirryttdessa. Paatds voidaan panna tay-
tantéon muutoksenhausta huolimatta.

Asia on aikaisemmin kasitelty Lansi-Uudenmaan jatelautakunnassa
16.5.2013 § 19, 14.11.2013 § 34, 4.9.2014 § 15 ja 5.9.2018 § 14 seka
Porvoon alueellisessa jatelautakunnassa 4.6.2013 § 5, 10.2.2015 § 3 ja
23.3.2017 § 12.

Lansi-Uudenmaan jatelautakunta ja Porvoon alueellinen jatelautakunta yh-
distyivat 1.1.2019 Uudenmaan jatelautakunnaksi.

Uudenmaan jatelautakunta paatti jatevesilietteen kuljetusjarjestelmasta
ensimmadisen kerran 21.5.2019 § 14, jolloin jatelautakunta paatti ottaa
kayttoon kiinteistdn haltijan jarjestaman jatteenkuljetuksen alueellaan jate-
vesilietteiden osalta. Helsingin hallinto-oikeus kumosi Uudenmaan jatelau-
takunnan paatdksen 21.5.2019 § 14 ja palautti asian lautakunnalle uudel-
leen kasiteltavaksi 12.6.2020 paatdkselldan 20/0554/1.

Valitus
Askolan Lokapojat Oy ja Sonja Marjaana Kantola vaativat, ettd Helsingin

hallinto-oikeus kumoaa Uudenmaan jatelautakunnan paatoksen 24.8.2021
§ 13 kuntalain, jatelain, perustuslain ja hallintolain vastaisena. Muutoksen-
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hakijat vaativat, ettd Uudenmaan jatelautakunnassa 24.8.2021 tehty paa-
tos siirtaa jatevesilietteiden kuljetus kunnan vastuulle perutaan.

Jatelautakunnan lausunto perusteluineen

Uudenmaan jatelautakunnan paatds 24.8.2121 § 13 on tehty kuntalakia,
jatelakia, perustuslakia seka hallintolakia noudattaen eika paatoksen ku-
moamiseen tai perumiseen ole aihetta. Jatelakia sadadettdessa on jo huo-
mioitu lait, joihin muutoksenhakijat viittaavat.

Paatdsta on valmisteltu ja tarkasteltu monipuolisesti ja perusteellisesti.

Jatelain 149 § mukaan kunnan, jossa vuoden 1993 jatelaissa tarkoitettu
jarjestetty jatteenkuljetus jatelain voimaan tullessa hoidetaan sopimuspe-
rusteisena jatteenkuljetuksena, on tarkasteltava jatteenkuljetuksen jarjes-
tamista jatelain 37 §:n 1 momentissa saddettyjen kiinteistdn haltijan jar-
jestaman jatteenkuljetuksen edellytysten perusteella ja tehtava asiassa
paatds viimeistddn vuoden kuluessa lain voimaantulosta. Jatelaki astui voi-
maan 1.5.2012. Asiaa on kasitelty jo useamman kerran Uudenmaan jate-
lautakunnan alueella, mutta tehdyt paatokset eivat ole saaneet lainvoimaa.
Paatokset eivat ole tayttdneet jatelain 37 §:n edellytyksia ja paatoksista on
valitettu. Hallinto-oikeus ja korkein hallinto-oikeus ovat kumonneet tehdyt
paatdkset ja palauttaneet asian uudelleen kasiteltavaksi.

Uudenmaan jatelautakunta on hallinto-oikeuden 12.6.2020 annetun paa-
toksen 20/0554/1 mukaisesti kasitellyt asiaa uudelleen kokouksissaan
10.12.2020 § 24 ja 13.4.2021 § 9. Molemmissa kokouksissa jatelautakunta
paadtti jattaa asian pdydalle.

Paatos jatteen kuljetusjarjestelmasta tulee aina tehda laillisuusharkinnan
perusteella. Jatelautakunta voi paattad, ettd jatevesilietteen kuljetus jar-
jestetdaan kiinteiston haltijan jarjestémana vain, jos kaikki jatelain 37 §:n
edellytykset tayttyvat. Korkeimman hallinto-oikeuden mukaan, edellytysten
arvioimiseksi on oltava olemassa tarpeelliset tiedot seka selvitykset. Kun-
tien lausuntoja tai muiden antamia mielipiteita ei voida pitaa riittavina sel-
vityksing, silld lausuntojen ja mielipiteiden antajilla ei ole jatelainsaadan-
non tuntemusta, kuten jatehuoltoviranomaisella ja jatelautakunnan jasenil-
I& on. Valituksessa esitetty toteamus, ettéd nykyinen jarjestelma on toimi-
nut hyvin ja asiakkaat ovat olleet tyytyvaisia, ei mydskaan riita selvityk-
seksi. Edellytysten arvioimiseksi on oltava olemassa tarpeelliset tiedot seka
selvitykset.

Asian uudelleenkasittelyd varten Uudenmaan jatehuoltoviranomainen ei
pyytanyt lausuntoja asiasta tai kuuluttanut asiaa uudelleen. Aikaisemmissa
kasittelyissa on pyydetty lausuntoja ja kuntalaisille on varattu mahdollisuus
lausua mielipiteensa asiasta yhteensa viisi kertaa. Viimeisin kuuleminen
tehtiin 2019 ennen lautakunnan paatoksentekoa 21.5.2019. Koska on kyse
hallinto-oikeuden palauttamasta asiasta eikd asiassa ole ilmennyt sellaista
uutta, joka vaikuttaisi paatéksentekoon, uusi kuuleminen ei ollut tarpeen.
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Jatelakiin ei myoskaan tullut muutoksia koskien kiinteiston haltijan jarjes-
taman kuljetusjarjestelman edellytyksia tai kuljetusjarjestelmapaatosta. Ai-
kaisemman kasittelyn yhteydessa annetut lausunnot, mielipiteet ja kan-
nanotot otettiin huomioon hallintolain 41 §:n mukaisesti asian jatkokasitte-
lyssa ja paatdksenteossa 24.8.2021. On myds huomioitava, ettd korkein
hallinto-oikeus on todennut, ettd jatteen kuljetusjarjestelmdpaatds on teh-
tava laillisuusharkinnan perusteella eiké lausuntoja tai mielipiteitd voida pi-
taa riittavina selvityksina jatelain 37 §:n edellytysten tayttymisen arvioimi-
seksi.

Laillisuusharkinnan tueksi, esittelij@ on useassa kokouksessa esittanyt jate-
lautakunnalle tietoa jatelain ehdoista paatoksenteolle seka tietoa ja tilastoa
nykyisesta lietteenkuljetusjarjestelmasta. Liitteend pari esitysta esimerkiksi
(liitteet 8 ja 9). Kuljetusyrittdjilta, kunnilta, jatevedenpuhdistamoilta ja ve-
siosuuskunnilta saatujen tietojen pohjalta laadittujen tilastojen perusteella
on todettu, etta jatelain 37 §:n edellytykset kiinteiston haltijan jarjestéamal-
le jatteenkuljetusjarjestelmalle eivat tayty jatelautakunnan alueella.

Jatehuoltoviranomaisen kerdadamien tietojen perusteella alueella on yli
20 000 asuntoa (59 %), joissa asutaan vakituisesti ja joiden jatevesiliettei-
den kasittelystd jatehuoltoviranomaisella ei ole tietoa. Voidaan siis todeta,
ettd merkittdava maara jatelautakunnan alueen kiinteiston haltijoista eivat
hoida jatevesilietteen tyhjennyksia tai niiden kasittelysta tai kuljetuksesta
ei ole ilmoitettu asianmukaisesti jatehuoltoviranomaiselle. Taman lisaksi
keratyn tiedon pohjalta on voitu todeta, etta tyhjennykset on hoidettu ja-
tehuoltomaardysten mukaisesti vain 47 %:lla niista kiinteistoista, joilta tie-
dot on saatu. Edelleen on todettava, ettd vaikka suurin osa yrityksista talla
hetkelld on toimittanut tyhjennystiedot, jatehuoltoviranomainen on joutu-
nut vuosittain, useamman kerran, muistuttamaan kuljetusyrittdjia tietojen
toimittamisesta ja myds turvautumaan valvontaviranomaiseen tietojen saa-
miseksi. Tama ei vastaa jatelain 39 §:n ja jateasetuksen 26 §:n tarkoitta-
maa menettelya eika tayta jatelain 37 §:n edellytyksia.

Jatelain mukaan ei riitd, ettd kaikki merkittavat yritykset ovat toimittaneet
jatevesilietteen kuljetustietoja, vaan kaikkien yrittdjien tai muiden toimijoi-
den tulee toimittaa tiedot jatevesilietteen kuljetuksista jatehuoltoviran-
omaiselle. Elinkeino-, liikenne ja ymparistokeskuksen hallintopakkopaatok-
sesta huolimatta, Uudenmaan jatehuoltoviranomaiselle ei ole toimitettu
kaikkia lain edellyttamia kuljetustietoja.

Valituksessa esitetaan useita vaittdmia, jotka perustuvat vanhentuneeseen
tietoon kunnallisesta kuljetusjarjestelmadsta tai eivat ole todenperaisia.

Vastoin sitd, mitd valituksessa esitetadn, osa kunnista ovat joko kannatta-
neet kunnalliseen kuljetusjarjestelmaan siirtymista tai todenneet, etta paa-
toksen tulee tayttaa jatelain edellytykset.

Muutoshakijoiden esiintuoma EU-direktiivin implementointi ei vaikuta jate-
lautakunnan tekemaan paatdkseen, silla jatelain 32 §:n mukaan kunnan on
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edelleen jdrjestettdva asumisessa syntyvan saostus- ja umpisdilidlietteen
jatehuolto, vaikka saostus- ja umpisdilidlietettd ei enaa luokitella yhdys-
kuntajatteeksi.

Kunnan jarjestama jatteen kuljetus on ensisijainen kuljetusjarjestelma sen
perusteella, ettd jatelaissa ei ole asetettu erityisia edellytyksia paatdkselle,
jolla siirrytdan kunnan jarjestamaan jatteenkuljetukseen. Sellaisessa paa-
toksessa jatelain edellytysten tarkempi arviointi ei ole tarpeen. Nain kor-
kein hallinto-oikeus on myds todennut.

Jatehuoltoviranomainen ei ole esittanyt Uudenmaan jatelautakunnalle
FCG:n tai Poyry Finland Oy:n selvityksid, joihin muutoksenhakijat viittaa-
vat, eivatka ne ole paatoksen taustalla.

Kaytanndssa valvonta toteutuu paremmin kunnan jarjestamassa kuljetus-
jarjestelmassa. Yksikaan lietteen kuljetusyrittdja ei ole ilmoittanut viran-
omaiselle kiinteistdilld mahdollisesti esiintyvistd ongelmista, esimerkiksi lie-
tesdilididen ylivuodosta tai rikkindisista sdilidista, vaikka ongelmia varmasti
esiintyy. Tallaisista ongelmista voi seurata vaaraa ja haittaa ymparistélle ja
terveydelle. Kunnallisessa kuljetusjarjestelmdssa kuljettajan on heti tehta-
va merkintd tallaisista ongelmista jatehuoltoviranomaisen kuljetusrekiste-
riin ja viranomainen voi puuttua asiaan. Nykyisessa kuljetusjarjestelmassa
tallaiset ongelmat eivat tule viranomaisen tietoon.

Jos valvontaviranomainen saa tiedon kiinteistostd, jolla ei ole mahdollisuut-
ta hoitaa lietteentyhjennystd asianmukaisesti, nykyisessa jarjestelmassa
valvontaviranomainen ei voi ldhettaa kuljetusyrittdjaa tyhjentamaan liete-
sailiota korvauksetta. Lietesdilion tyhjentamatta jattamisesta voi seurata
haittaa ymparistlle ja luonnolle. Liséksi téma on ongelma, koska jatelain
32 §:n mukaan kunta on vastuussa jatevesilietteen jatehuollosta kuljetus-
jarjestelmasta riippumatta. Kunnallisessa jarjestelmdssa viranomainen voi
velvoittaa jateyhtiota lahettamaan urakoitsijan tyhjentdmaan lietesailion ja
urakoitsija saa siita asianmukaisen korvauksen.

Kunnallisessa kuljetusjarjestelmassa jatteen seurannan ja valvonnan vali-
neend toimiva kuljetusrekisteri on myds ajantasaisempi ja kattavampi. Ja-
telaki edellyttda, etta jatevesilietteen kuljetusyrittdjat oma-aloitteisesti ra-
portoivat kuljetustietonsa jatehuoltoviranomaiselle. Vain muutama yrittaja
tekee nain. Jatehuoltoviranomainen joutuu vuosittain eri keinoin selvitta-
maan mitka kuljetusyritykset ovat toimineet alueella ja kehottamaan niita
toimittamaan lakisadteiset tiedot jatehuoltoviranomaiselle. Saadut tiedot
ovat puutteelliset ja epatarkat. Tiedot jadvat saamatta myds siind tapauk-
sessa, etta jokin yritys on lopettanut toimintansa, kuten muutoksenhakijat
itse myds tuovat esille valituksessaan. Kunnallisessa kuljetusjarjestelmassa
kunnallinen jateyhtié hoitaa kuljetusten palvelutehtavat ja kuljetustiedot
siirtyvat reaaliaikaisesti jateyhtion ajojarjestelman kautta jatehuoltoviran-
omaisen rekisteriin.

Jatevesilietteen omatoiminen kasittely on jatehuoltomaardaysten mukaan
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sallittua, mutta siita pitaa tehda ilmoitus jatehuoltoviranomaiselle. Kahden-
toista kunnan alueella vain yksi ilmoitus on tehty. Kun tiedot kaikista muis-
ta omatoimista kasittelya harjoittavista kiinteistéista puuttuu, kattava val-
vonta lietteen asianmukaisesta kasittelysta ei ole mahdollinen.

Muutoksenhakijat esittavat valituksessaan, ettd kunnallinen kilpailutus olisi
tuhoisaa yritystoiminnalle. Jatelain 36 §:ssa on saanndksia kilpailun toteut-
tamisesta, joita jateyhtion on noudatettava palveluhankinnoissaan. Lisaksi
jateyhtion on noudatettava julkisista hankinnoista ja kayttdoikeussopimuk-
sista annettua lakia. Naissa laeissa saadetaan muun ohella jateyhtion vel-
vollisuudesta tehdé markkinakartoitus, palvelujen ja hankintojen maéaritte-
lystd, hankintojen jakamisvelvoitteesta, kilpailuolosuhteiden hyddyntami-
sestd, tarjouskilpailuun osallistuvien syrjimattdmasta kohtelusta ja hankin-
tojen riittavasta avoimuudesta. Kuljetusyrittdjien tasapuoliset mahdollisuu-
det osallistua kunnan jatteenkuljetuspalvelujen tuottamiseen on pyritty
varmistamaan ndilld jatelain saannoksilla, jotka tulevat sovellettaviksi to-
teutettaessa jatteenkuljetusten kilpailutusta. Valituksissa esitetyt vaitteet
kunnallisen kilpailutuksen vaikutuksista yritysten toimintaan liittyvat nadin
ollen tulevaan jatteenkuljetusten kilpailutukseen eika kuljetusjarjestelman
paatéksentekoon.

Muutoksenhakijat esittavat valituksessaan myds, ettd jatteenkuljetusyrityk-
set eivat ole saaneet tiedusteluihinsa vastausta jatehuoltoviranomaiselta.
Viéite ei pida paikkansa. Uudenmaan jatehuoltoviranomainen kirjaa kaikki
yhteydenotot seka vastaukset niihin. Jatehuoltoviranomainen on vastannut
kaikkiin kuljetusyrittdjien yhteydenottoihin ja kysymyksiin.

Muutoksenhakijat tuovat lisaksi esille sen, ettd paattdjille ei paatéksenteon
yhteydessa ole annettu tietoa kunnan jarjestdman jatevesilietteen jate-
huollon kustannuksista. Tallaista arviota on mahdotonta tehda, ennen kul-
jetusurakoiden kilpailutusta, eika tata jatelain mukaan tarvitse tehda, vaan
paatoksenteossa on arvioitava tayttyvatko jatelain 37 §:n ehdot.

Lopuksi jatelautakunta toteaa, ettd muutoksenhakijat ovat kasitténeet hal-
linto-oikeuden paatoksen 20/0554/1 vaarin. Hallinto-oikeus on palauttanut
asian jatelautakunnalle uudelleen kasiteltavaksi, eika valmisteltavaksi. Hal-
linto-oikeus on paatdksessaan todennut muun muassa seuraavaa:

" ../. esittelijan paatosesityksen yhteydessa on tuotu esiin kdytdssa ollee-
seen kiinteistdon haltijan jarjestéaman lietteen kuljetusjarjestelmaan liittyvia
puutteita ja ongelmia. Jatelautakunta ei ole paatdksen perusteluissa tai
muutoinkaan esittanyt sellaista selvitystd, joka antaisi hallinto-oikeudelle
aihetta arvioida asiaa ndiden puutteiden ja ongelmien osalta toisin. Nain
ollen, asiassa ei ole osoitettu, etta jatelain 37 §:n 1 momentin edellytykset
kiinteiston haltijan jarjestamalle jatteenkuljetukselle tayttyisivat.”

Edella esitetyn perusteella jatelautakunta katsoo, ettd valitus tulee perus-
teettomana hylata.
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Liitteet

Ehdotus:

Jatelautakunta paattaa antaa Helsingin hallinto-oikeudelle edelld esitetyn
lausuntonaan asiassa.

Pykala tarkastetaan heti kokouksessa.
Paatos:

Jatelautakunta paatti antaa Helsingin hallinto-oikeudelle edelld esitetyn
lausuntonaan asiassa.

Pykala tarkastettin kokouksessa.

7 Liite_Bilaga 7 HAOn lausuntopyynt® Askolan Lokapojat.pdf
8 Liite_Bilaga 8 Esitys jatelautakunnalle 13.4.2021.pdf
9 Liite_Bilaga 9 Esitys jatelautakunnalle 24.8.2021.pdf



Poytikirja 4/2021 14

"N UUDENMAAN JATELAUTAKUNTA
JJ' NYLANDS AVFALLSNAMND

Uudenmaan jatelautakunta § 28 27.10.2021

Lausunto Helsingin hallinto-oikeudelle Eerola-Yhtiot Oy:n, E-Ymparistopalvelut Lansi
Oy:n, E-Ympadristoplavelut Ita Oy:n, Kuljetus Klemola Oy:n ja Eero Kolhin valituksen

johdosta

357/60.606/2021

Uudenmaan jatelautakunta 27.10.2021 § 28

Valmistelija: Jateasiainpaallikkd Christine Perjala ja vastaava jateasiaintar-
kastaja Pamela Ek, ujlk@ujlk.fi, puh. 020 690 145

Helsingin hallinto-oikeus pyytda Uudenmaan jatelautakunnalta lausuntoa
Eerola-Yhti6t Oy:n, E-Ympadristopalvelut Lansi Oy:n, E-Ymparistoplavelut
Ita Oy:n, Kuljetus Klemola Oy:n ja Eero Kélhin hallinto-oikeudelle tekeman
valituksen johdosta (liite 10). Lausunto on toimitettava hallinto-oikeudelle
vimeistdan 12.11.2021. Valitus koskee jatelautakunnan paatosta
24.8.2021 § 13.

Uudenmaan jatelautakunta paatti 24.8.2021 § 13, etta sen toimialueella
siirrytaan kunnan vastuulla olevien jatevesilietteiden osalta nykyisesta so-
pimusperusteisesta / kiinteistdn haltijan jarjestdmasta jatteenkuljetusjar-
jestelmasta jatelain 36 §:n mukaiseen kunnan jarjestdmaan jatteenkulje-
tukseen aikaisintaan 26.8.2024 ja viimeistaan 1.9.2026. Voimassaoleva so-
pimusperusteinen / kiinteistdn haltijan jarjestama jatteenkuljetus paattyy
kunnan jarjestamaan kuljetukseen siirryttdessa. Paatds voidaan panna tay-
tantédn muutoksenhausta huolimatta.

Asia on aikaisemmin kasitelty Lansi-Uudenmaan jatelautakunnassa
16.5.2013 § 19, 14.11.2013 § 34, 4.9.2014 § 15 ja 5.9.2018 § 14 seka
Porvoon alueellisessa jatelautakunnassa 4.6.2013 § 5, 10.2.2015 § 3 ja
23.3.2017 § 12.

Lansi-Uudenmaan jatelautakunta ja Porvoon alueellinen jatelautakunta yh-
distyivat 1.1.2019 Uudenmaan jatelautakunnaksi.

Uudenmaan jatelautakunta paatti jatevesilietteen kuljetusjarjestelmasta
ensimmadisen kerran 21.5.2019 § 14, jolloin jatelautakunta paatti ottaa
kayttdon kiinteiston haltijan jarjestdman jatteenkuljetuksen alueellaan jate-
vesilietteiden osalta. Helsingin hallinto-oikeus kumosi Uudenmaan jatelau-
takunnan paatdksen 21.5.2019 § 14 ja palautti asian lautakunnalle uudel-
leen kasiteltavaksi 12.6.2020 paatokselladn 20/0554/1.

Valitus

Eerola-Yhtiét Oy, E-Ymparistopalvelut Lansi Oy, E-Ymparistoplavelut Ita
Oy, Kuljetus Klemola Oy ja Eero Kolhi vaativat, ettéd Helsingin hallinto-oi-
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keus kumoaa Uudenmaan jatelautakunnan paatdksen 24.8.2021 § 13 kun-
talain, jatelain, perustuslain ja hallintolain vastaisena. Muutoksenhakijat
vaativat, etta Uudenmaan jatelautakunnassa 24.8.2021 tehty paatos siirtaa
jatevesilietteiden kuljetus kunnan vastuulle perutaan.

Jatelautakunnan lausunto perusteluineen

Uudenmaan jatelautakunnan paatés 24.8.2121 § 13 on tehty kuntalakia,
jatelakia, perustuslakia seka hallintolakia noudattaen eikd paatdoksen ku-
moamiseen tai perumiseen ole aihetta. Jatelakia saadettdessa on jo huo-
mioitu lait, joihin muutoksenhakijat viittaavat.

Paatosta on valmisteltu ja tarkasteltu monipuolisesti ja perusteellisesti.

Jatelain 149 § mukaan kunnan, jossa vuoden 1993 jatelaissa tarkoitettu
jarjestetty jatteenkuljetus jatelain voimaan tullessa hoidetaan sopimuspe-
rusteisena jatteenkuljetuksena, on tarkasteltava jatteenkuljetuksen jarjes-
tamista jatelain 37 §:n 1 momentissa sadadettyjen kiinteistdn haltijan jar-
jestaman jatteenkuljetuksen edellytysten perusteella ja tehtdva asiassa
paatds viimeistdaan vuoden kuluessa lain voimaantulosta. Jatelaki astui voi-
maan 1.5.2012. Asiaa on kasitelty jo useamman kerran Uudenmaan jate-
lautakunnan alueella, mutta tehdyt paatokset eivat ole saaneet lainvoimaa.
Paatodkset eivat ole tayttaneet jatelain 37 §:n edellytyksia ja paatoksista on
valitettu. Hallinto-oikeus ja korkein hallinto-oikeus ovat kumonneet tehdyt
paatokset ja palauttaneet asian uudelleen kasiteltavaksi.

Uudenmaan jatelautakunta on hallinto-oikeuden 12.6.2020 annetun paa-
toksen 20/0554/1 mukaisesti kasitellyt asiaa uudelleen kokouksissaan
10.12.2020 § 24 ja 13.4.2021 § 9. Molemmissa kokouksissa jatelautakunta
paatti jattaa asian pdydalle.

Paatos jatteen kuljetusjarjestelmasta tulee aina tehda laillisuusharkinnan
perusteella. Jatelautakunta voi paattaa, ettd jatevesilietteen kuljetus jar-
jestetadn kiinteistdn haltijan jarjestamana vain, jos kaikki jatelain 37 §:n
edellytykset tayttyvat. Korkeimman hallinto-oikeuden mukaan, edellytysten
arvioimiseksi on oltava olemassa tarpeelliset tiedot seka selvitykset. Kun-
tien lausuntoja tai muiden antamia mielipiteita ei voida pitaa riittavina sel-
vityksing, silld lausuntojen ja mielipiteiden antajilla ei ole jatelainsaadan-
non tuntemusta, kuten jatehuoltoviranomaisella ja jatelautakunnan jasenil-
l& on. Valituksessa esitetty toteamus, ettéd nykyinen jarjestelma on toimi-
nut hyvin ja asiakkaat ovat olleet tyytyvadisia, ei myoskaan riita selvityk-
seksi. Edellytysten arvioimiseksi on oltava olemassa tarpeelliset tiedot seka
selvitykset.

Asian uudelleenkasittelya varten Uudenmaan jatehuoltoviranomainen ei
pyytanyt lausuntoja asiasta tai kuuluttanut asiaa uudelleen. Aikaisemmissa
kasittelyissa on pyydetty lausuntoja ja kuntalaisille on varattu mahdollisuus
lausua mielipiteensa asiasta yhteensa viisi kertaa. Viimeisin kuuleminen
tehtiin 2019 ennen lautakunnan paatdksentekoa 21.5.2019. Koska on kyse
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hallinto-oikeuden palauttamasta asiasta eikd asiassa ole ilmennyt sellaista
uutta, joka vaikuttaisi paatdksentekoon, uusi kuuleminen ei ollut tarpeen.
Jatelakiin ei mydskaan tullut muutoksia koskien kiinteiston haltijan jarjes-
taman kuljetusjarjestelman edellytyksia tai kuljetusjarjestelmapaatosta. Ai-
kaisemman kasittelyn yhteydessa annetut lausunnot, mielipiteet ja kan-
nanotot otettiin huomioon hallintolain 41 §:n mukaisesti asian jatkokasitte-
lyssa ja paatdksenteossa 24.8.2021. On myds huomioitava, etta korkein
hallinto-oikeus on todennut, ettd jatteen kuljetusjarjestelmdpaatds on teh-
tava laillisuusharkinnan perusteella eika lausuntoja tai mielipiteita voida pi-
taa riittavina selvityksina jatelain 37 §:n edellytysten tayttymisen arvioimi-
seksi.

Laillisuusharkinnan tueksi, esittelija on useassa kokouksessa esittanyt jate-
lautakunnalle tietoa jatelain ehdoista paatoksenteolle seka tietoa ja tilastoa
nykyisesta lietteenkuljetusjarjestelmasta. Liitteena pari esitysta esimerkiksi
(litteet 8 ja 9). Kuljetusyrittajiltd, kunnilta, jatevedenpuhdistamoilta ja ve-
siosuuskunnilta saatujen tietojen pohjalta laadittujen tilastojen perusteella
on todettu, etta jatelain 37 §:n edellytykset kiinteiston haltijan jarjestamal-
le jatteenkuljetusjarjestelmalle eivat tayty jatelautakunnan alueella.

Jatehuoltoviranomaisen keraamien tietojen perusteella alueella on yli
20 000 asuntoa (59 %), joissa asutaan vakituisesti ja joiden jatevesiliettei-
den kasittelysta jatehuoltoviranomaisella ei ole tietoa. Voidaan siis todeta,
ettd merkittdva maara jatelautakunnan alueen kiinteiston haltijoista eivat
hoida jatevesilietteen tyhjennyksia tai niiden kasittelysta tai kuljetuksesta
ei ole ilmoitettu asianmukaisesti jatehuoltoviranomaiselle. Taman lisaksi
kerdtyn tiedon pohjalta on voitu todeta, etté tyhjennykset on hoidettu ja-
tehuoltomddraysten mukaisesti vain 47 %:lla niista kiinteistdistd, joilta tie-
dot on saatu. Edelleen on todettava, etta vaikka suurin osa yrityksista talla
hetkella on toimittanut tyhjennystiedot, jatehuoltoviranomainen on joutu-
nut vuosittain, useamman kerran, muistuttamaan kuljetusyrittajia tietojen
toimittamisesta ja myds turvautumaan valvontaviranomaiseen tietojen saa-
miseksi. Tama ei vastaa jatelain 39 §:n ja jateasetuksen 26 §:n tarkoitta-
maa menettelya eika tayta jatelain 37 §:n edellytyksia.

Jatelain mukaan ei riitd, ettd kaikki merkittavat yritykset ovat toimittaneet
jatevesilietteen kuljetustietoja, vaan kaikkien yrittdjien tai muiden toimijoi-
den tulee toimittaa tiedot jatevesilietteen kuljetuksista jatehuoltoviran-
omaiselle. Elinkeino-, liikenne ja ymparistokeskuksen hallintopakkopaatok-
sestd huolimatta, Uudenmaan jatehuoltoviranomaiselle ei ole toimitettu
kaikkia lain edellyttamia kuljetustietoja.

Valituksessa esitetddn useita vaittamia, jotka perustuvat vanhentuneeseen
tietoon kunnallisesta kuljetusjarjestelmadsta tai eivat ole todenperaisia.

Vastoin sitd, mita valituksessa esitetadn, osa kunnista ovat joko kannatta-
neet kunnalliseen kuljetusjarjestelmaan siirtymista tai todenneet, etta paa-
toksen tulee tayttaa jatelain edellytykset.
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Muutoshakijoiden esiintuoma EU-direktiivin implementointi ei vaikuta jate-
lautakunnan tekemaan paatokseen, silla jatelain 32 §:n mukaan kunnan on
edelleen jarjestettdava asumisessa syntyvan saostus- ja umpisdilidlietteen
jatehuolto, vaikka saostus- ja umpisdilidlietettd ei enaa luokitella yhdys-
kuntajatteeksi.

Kunnan jdrjestama jatteen kuljetus on ensisijainen kuljetusjarjestelma sen
perusteella, ettd jatelaissa ei ole asetettu erityisia edellytyksia paatdkselle,
jolla siirrytdan kunnan jarjestamaan jatteenkuljetukseen. Sellaisessa paa-
toksessa jatelain edellytysten tarkempi arviointi ei ole tarpeen. Nain kor-
kein hallinto-oikeus on myds todennut.

Kdytannossa valvonta toteutuu paremmin kunnan jarjestdamadssa kuljetus-
jarjestelmassa. Yksikaan lietteen kuljetusyrittdja ei ole ilmoittanut viran-
omaiselle kiinteistilld mahdollisesti esiintyvista ongelmista, esimerkiksi lie-
tesdilididen ylivuodosta tai rikkindisista sdilidistd, vaikka ongelmia varmasti
esiintyy. Tallaisista ongelmista voi seurata vaaraa ja haittaa ymparistélle ja
terveydelle. Kunnallisessa kuljetusjarjestelmdssa kuljettajan on heti tehta-
va merkinta tallaisista ongelmista jatehuoltoviranomaisen kuljetusrekiste-
riin ja viranomainen voi puuttua asiaan. Nykyisessa kuljetusjarjestelmassa
tallaiset ongelmat eivat tule viranomaisen tietoon.

Jos valvontaviranomainen saa tiedon kiinteistostd, jolla ei ole mahdollisuut-
ta hoitaa lietteentyhjennystéd asianmukaisesti, nykyisessa jarjestelmassa
valvontaviranomainen ei voi lahettaa kuljetusyrittdjaa tyhjentdmaan liete-
sailiota korvauksetta. Lietesdilion tyhjentamatta jattamisesta voi seurata
haittaa ymparistolle ja luonnolle. Lisaksi tama on ongelma, koska jatelain
32 §:n mukaan kunta on vastuussa jatevesilietteen jatehuollosta kuljetus-
jarjestelmasta riippumatta. Kunnallisessa jarjestelmdssa viranomainen voi
velvoittaa jateyhtiota lahettamaan urakoitsijan tyhjentdmaan lietesailion ja
urakoitsija saa siita asianmukaisen korvauksen.

Kunnallisessa kuljetusjarjestelmdssa jatteen seurannan ja valvonnan vali-
neena toimiva kuljetusrekisteri on myds ajantasaisempi ja kattavampi. Ja-
telaki edellyttad, ettd jatevesilietteen kuljetusyrittajat oma-aloitteisesti ra-
portoivat kuljetustietonsa jatehuoltoviranomaiselle. Vain muutama yrittaja
tekee nain. Jatehuoltoviranomainen joutuu vuosittain eri keinoin selvitta-
maan mitkd kuljetusyritykset ovat toimineet alueella ja kehottamaan niita
toimittamaan lakisdateiset tiedot jatehuoltoviranomaiselle. Saadut tiedot
ovat puutteelliset ja epatarkat. Tiedot jadvat saamatta myds siind tapauk-
sessa, etta jokin yritys on lopettanut toimintansa, kuten muutoksenhakijat
itse myds tuovat esille valituksessaan. Kunnallisessa kuljetusjarjestelmassa
kunnallinen jateyhtid hoitaa kuljetusten palvelutehtavat ja kuljetustiedot
siirtyvat reaaliaikaisesti jateyhtion ajojarjestelman kautta jatehuoltoviran-
omaisen rekisteriin.

Jatevesilietteen omatoiminen kasittely on jatehuoltomaardysten mukaan
sallittua, mutta siita pitaa tehda ilmoitus jatehuoltoviranomaiselle. Kahden-
toista kunnan alueella vain yksi ilmoitus on tehty. Kun tiedot kaikista muis-
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ta omatoimista kasittelyd harjoittavista kiinteistoista puuttuu, kattava val-
vonta lietteen asianmukaisesta kasittelysta ei ole mahdollinen.

Muutoksenhakijat esittavat valituksessaan, ettd kunnallinen kilpailutus olisi
tuhoisaa yritystoiminnalle. Jatelain 36 §:ssa on saannoksia kilpailun toteut-
tamisesta, joita jateyhtion on noudatettava palveluhankinnoissaan. Lisaksi
jateyhtion on noudatettava julkisista hankinnoista ja kayttéoikeussopimuk-
sista annettua lakia. Naissa laeissa saadetaan muun ohella jateyhtion vel-
vollisuudesta tehda markkinakartoitus, palvelujen ja hankintojen maaritte-
lysta, hankintojen jakamisvelvoitteesta, kilpailuolosuhteiden hyddyntami-
sestd, tarjouskilpailuun osallistuvien syrjimattémasta kohtelusta ja hankin-
tojen riittdvasta avoimuudesta. Kuljetusyrittdjien tasapuoliset mahdollisuu-
det osallistua kunnan jatteenkuljetuspalvelujen tuottamiseen on pyritty
varmistamaan nailla jatelain saannoksilla, jotka tulevat sovellettaviksi to-
teutettaessa jatteenkuljetusten kilpailutusta. Valituksissa esitetyt vaitteet
kunnallisen Kkilpailutuksen vaikutuksista yritysten toimintaan liittyvat ndin
ollen tulevaan jatteenkuljetusten kilpailutukseen eika kuljetusjarjestelman
paatoéksentekoon.

Muutoksenhakijat esittdvat valituksessaan myds, etta jatteenkuljetusyrityk-
set eivat ole saaneet tiedusteluihinsa vastausta jatehuoltoviranomaiselta.
Viéite ei pida paikkansa. Uudenmaan jatehuoltoviranomainen kirjaa kaikki
yhteydenotot seka vastaukset niihin. Jatehuoltoviranomainen on vastannut
kaikkiin kuljetusyrittajien yhteydenottoihin ja kysymyksiin.

Muutoksenhakijat tuovat lisaksi esille sen, ettd paattdjille ei paatéksenteon
yhteydessa ole annettu tietoa kunnan jarjestéaman jatevesilietteen jate-
huollon kustannuksista. Tallaista arviota on mahdotonta tehdd, ennen kul-
jetusurakoiden kilpailutusta, eika tata jatelain mukaan tarvitse tehdd, vaan
paatoksenteossa on arvioitava tayttyvatko jatelain 37 §:n ehdot

Muutoksenhakijat toteavat valituksensa yhteenvedossa, etta jatelautakun-
nan paatos olisi laiton, koska uutta jateasetusta ei ollut hyvaksytty paatok-
sentekohetkelld. Jateasetuksella ei kuitenkaan ole merkitysta kuljetusjar-
jestelman paatoksenteossa. Seka paatoksenteosta ettd kiinteiston haltijan
jarjestaman jatteenkuljetuksen edellytyksista saddetdaan jatelaissa, jonka
uudistus astui voimaan 19.7.2021.

Edella esitetyn perusteella jatelautakunta katsoo, ettd valitus tulee perus-
teettomana hylata.

Ehdotus:

Jatelautakunta paattda antaa Helsingin hallinto-oikeudelle edelld esitetyn
lausuntonaan asiassa.

Pykala tarkastetaan heti kokouksessa.

Kasittely:
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Pidettiin tauko klo 17.48-17.53.

Paatos:

Jatelautakunta paatti antaa Helsingin hallinto-oikeudelle edella esitetyn
lausuntonaan asiassa.

Pykala tarkastettiin heti kokouksessa.

Liitteet 10 Liite_Bilaga 10 HAOn lausuntopyynt6 Eerola.pdf
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Uudenmaan jatelautakunta § 29 27.10.2021

Tiedoksi

361/60.606/2021, 355/60.606/2021, 363/60.606/2021

Uudenmaan jatelautakunta 27.10.2021 § 29

Liitteet

Valmistelija: vastaava jateasiaintarkastaja Pamela Ek, ujlk@uijlk.fi, puh.
020 690 145

1. Askolan kunnanhallituksen kannanotto Uudenmaan jatelautakunnan
kunnan vastuulle kuuluvan jatevesilietteen kuljetusjarjestelmaa koskevaan
padtokseen

Askolan kunnanhallitus paatti 29.9.2021 § 278 ottaa kantaa jatelautakun-
nan paatdkseen (liite 11).

2. Kuntalaisille on varattu mahdollisuus antaa mielipiteensa (lite 12) ja
kunnilta on pyydetty lausuntoa (liitteet 13-18) muutoksista Uudenmaan ja-
telautakunnan jatetaksaan

Sekajatteen seka bio- ja hydtyjatteiden tyhjennysmaksuihin esitetddn muu-
toksia siten, ettd maksut kannustavat etusijajarjestyksen mukaiseen jate-
huoltoon. Vastaanotto- ja kasittelymaksuihin esitetddn muutoksia, joilla
muun muassa pyritaan lisadmaan maksujen ohjaavuutta lajittelun ja mate-
riaalien erilliskerayksen lisdantymiseen seka kierratysasteen nostamiseen
jateasemilla. Taksan perusteisiin esitetddn muutoksia, jotka selkeyttavat
pykalien tarkoitusta ja sisaltda. Muutokset tulevat voimaan 1.3.2022.

3. Askolan Yrittdjat ry:n kannanotto kunnan vastuulla olevan jatevesiliet-
teen kuljetusjarjestelmasta

Askolan Yrittajat ry lahetti 25.10.2021 jatehuoltoviranomaiselle kannanot-
tonsa kunnan vastuulla olevan jatevesilietteen kuljetusjarjestelmasta jate-
lautakunnalle esitettdvaksi (liite 19, poislukien kannanoton liitteind olevat
listat, jotka tietosuoja-asetuksen perusteella sisaltavat tietoa, joka ei ole
julista).

Ehdotus:

Merkitaan tiedoksi.

Paatos:

Merkittiin tiedoksi.

11 Liite_Bilaga 11 Askolan kunnanhallituksen kannanotto.pdf



Poytdkirja 4/2021 21

" "N\ UUDENMAAN JTELAUTAKUNTA
~JJ NYLANDS AVFALLSNAMND

12
13
14
15
16
17
18
19

Liite_Bilaga 12 KUULUTUS ujlk taksa suo+ruo

Liite_Bilaga 13 LAUSUNTOPYYNTO ujlk taksa suo + ruo
Liite_Bilaga 14 Tarkemmat tiedot ujlk taksa suo + ruo
Liite_Bilaga 15 Maksumuutos bio ja pakkausjatteet.pdf
Liite_Bilaga 16 Maksumuutos sekajatteet.pdf

Liite_Bilaga 17 Jateasemamaksumuutokset.pdf

Liite 18 Muutokset taksan perusteisiin.pdf

Liite_Bilaga 19 Askolan Yrittdjien sahkdposti 25.10.2021.pdf
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MUUTOKSENHAKU

Pykalat 24-29

Paatdksesta, joka koskee valmistelua tai taytantdédnpanoa, ei saa tehda
oikaisuvaatimusta eika kunnallisvalitusta.

Kuntalaki 136 §

Pykalat
Kunnallisvalitus.

Kunnallisvalitusoikeus on kunnan jasenella seka asianosaisella (henkild, johon paatés
on kohdistettu tai jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun paatos valittomasti
vaikuttaa).

Muutosta paatdkseen haetaan Helsingin hallinto-oikeudelta kirjallisella valituksella.
Valitusasiakirjat toimitetaan Helsingin hallinto-oikeudelle, os. Radanrakentajantie 5,
00520 Helsinki valtion noudattamana virka-aikana viimeistaan
kolmantenakymmenentena paivana, tiedoksiantopaivasta lukien, siten ettei nahtavana
olopaivaa taikka tiedoksiantopaivaa lasketa valitusaikaan. Valitusasiakirjat voi jattaa
itse, l1ahetin valityksella, valtuutetun asiamiehen taikka postin valityksella.

Valitukseen on liitettdva tama paatds, asiakirjat joihin valittaja haluaa vedota seka selvitys
paivamaarasta, josta valitusaika lasketaan.

Jatelaki 137 §, Kuntalaki 135§, 137 §, 138 §



